Zarzadzenie Nr 38
Burmistrza Opoczna

z dnia 25 lutego 2016 roku

W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pn.: ,,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w Woli
Zal¢inej”

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2015 r.
poz. 1543) oraz art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(. Dz. U. 22015 r. poz. 199 z pézniejszymi zmianami), jak rowniez na podstawie art. 42 pkt. 1 i art. 54 ust. 3
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.
1235 z p6zniejszymi zmianami) zarzadzam, co nastepuje:

§ 1. W okresie zbierania uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pn.: ,,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w Woli Zal¢znej” wylozonego wraz
z prognoza oddziatywania na srodowisko do publicznego wgladu, zostaly wniesione uwagi.

§ 2. Wykaz wniesionych uwag i sposob ich rozpatrzenia zgodnie z zatacznikiem do niniejszego
zarzadzenia.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podpisania.

BURMIS

NGazIeds

Rafol

podpis Burmistrza Opoczna



Zakgcznik do

zarzadzenia Nr 38
Burmistrza Opoczna

Z dnia 25 lutego 2016 roku

1. Whnoszacy uwage: Panstwa Anny i Marek Chrustowicz
Data uwagi: 02. 02. 2016 r.
Tre$é uwagi:
- zmiana obowiazujacej linii zabudowy na nieprzekraczalng lini¢ zabudowy
- obowiazujaca linia zabudowy nie pozwoli na realizacje zamierzen inwestycyjnych inwestora i nie
pozwoli wykorzysta¢ gabarytow dziatki
- inne istniejace budynki nie sa usytuowane w takiej linii

Rozstrzygnigcie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA UWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- wprowadzenie obowigzujacej linii zabudowy nie jest rozwigzaniem ztym; obowiazujaca linia
porzadkuje zabudowe i jest elementem gwarantujagcym tad przestrzenny, co jest pozadane na najbardziej
reprezentatywnym odcinku planu miejscowego w terenie zabudowy jednorodzinnej sasiadujacej
z droga powiatowa;

- tak ustalona linia zabudowy wymusi lokalizacj¢ budynkéw niemieszkalnych w glebi dziatki, a nie przed
frontami budynkow mieszkalnych

- obowiazujace linie zabudowy wprowadzono jako realizacje opinii komisji urbanistyczno —
architektonicznej

- w zakresie uwagi oceniono, ze mozna jednakze uwzgledni¢ wniesiong uwage jako realizacje
indywidualnej potrzeby wiascicieli, nie ingerujaca
w pozostale ustalenia planu miejscowego - odcinek obowigzujacej linii zabudowy w obszarze dziatek
objetych ta uwaga mozna zmieni¢ na nieprzekraczalng linie zabudowy, gdyz po drugiej stronie drogi
wprowadzono analogiczne rozwigzanie przestrzenne

2. Whnoszacy uwagi: Pani Teresa Miller
Data uwagi: 11. 02. 2016 r.

Tres¢ uwagi nr 1:

- Uwagi wnoszone w zwigzku z ponownym wylozeniem do publicznego wgladu Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru w Woli Zaleznej

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygniecia:

- Uwaga niezasadna - wylozenie projektu planu do publicznego wgladu jest pierwszym wytozeniem,
a nie ponownym

Tres$¢ uwagi nr 2:
- Projekt uchwaty ma kartki nieponumerowane a przywotane przepisy prawa nie sa wg. kolejnosci
1 brak jest innych
Rozstrzygnigcie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA
Uzasadnienie rozstrzygniecia:
- Uwaga niezasadna - strony uchwaly nie sa numerowane, co nie ma wptywu na prawidtowe czytanie
projektu; redakcja dokumentu jest zgodna z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia
20 czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej" (Dz.U. 2002 nr 100 poz. 908 ze zm.)

Tre$¢ uwagi nr 3:

- Sporzadzona uchwata nie zawiera zapiséw jaki obszar w ha obejmuje plan

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygniecia:

- Uwaga niezasadna - zawarto$¢ projektu planu jest zgodna z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 199 ze zm.)
i Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1587).

- Do projektu nie mozna wprowadzi¢ zapiséw o obszarze jaki obejmuje, gdyz powierzchnia, ktora
mogtaby by¢ szacowana bez geodezyjnej doktadnosci, nie moze by¢ ustaleniem planu.

T



- Powierzchnia obszaru nie jest ustaleniem planu i plan nie przypisuje obszarowi jego powierzchni

Tres¢ uwagi nr 4:

- Jest to drugie wylozenie — nie wynika, Ze uzgodniono i zaopiniowano projekt przez odpowiednie
organy

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- Uwaga niezasadna — jest to pierwsze wylozZenie poprzedzone uzgodnieniami i opiniowaniem
ze wszystkimi organami i instytucjami wymaganymi przepisami prawa.

- Projekt otrzymat wszystkie pozytywne opinie i uzgodnienia bez koniecznosci ponawiania. Informacji
o przebiegu opiniowania i uzgodnien nie wprowadza si¢ do projektu planu. Dokumentacja planu
do wgladu w urzedzie.

Tres¢ uwagi nr 5;

— Przedstawiony zalacznik graficzny nie posiada daty wydania

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- Uwaga niezasadna — projekt planu jest zgodny z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 199 ze zm.)
i Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1587).
Mapa pozyskana z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego wydana przez starosteg
opoczynskiego nie ma wpisanej daty (niezalezne od sporzadzajacego plan), ale zawiera numer ktory je.
identyfikatorem daty wydania. W dokumentacji planu znajduje si¢ licencja na wykorzystanie map z dnia
1.04. 2015 r. Mapa zachowata aktualno$¢ na czas opiniowania i uzgodnien.

Tres¢ uwagi or 6:

- W dostepnych mapach na stronach internetowych przez dziatki objete planem przebiegajg inne dziatki
0 o ruchomych numerach (przywolane w zakonczeniu pisma numery 173/1, 138) co $wiadczy
ze starosta w Opocznie wydaje nieaktualne mapy — brak daty na mapie starostwa

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- Uwaga niezasadna — dane portali internetowych nie sa dokumentami prawnymi. Na kazdym z nich jest
informacja o tresci: ,,Prezentowana w serwisie internetowa mapa ma charakter wylacznie pogladowy
i w zadnym razie nie moze by¢ traktowana jako dokument oficjalny, nie moze by¢ podstawa czynnosci
administracyjnych czy urzgdowych...”
Mapa internetowa moze zawieraé¢ btgdy takze z przyczyn technicznych.

- Dla poréwnania mozna odesta¢ do geoportalu 2 opoczno”-adres:
http://opoczno.geoportal2.pl/map/www/mapa.php - dziala aktualnie bez tego blgdu

Tresé uwagi nr 7:

- Zatgcznik graficzny nr 1 posiada opis oznaczen obowiazujgcych i informacyjnych, a nie posiada opisow
ograniczenia w zabudowie np. terenéw niekorzystnych dla budownictwa oraz wykluczen
— np. przebiega linia wysokiego napigcia blisko dziatek obj¢tych planem, sa grunty klasy III, grunty
organiczne

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- Uwaga niezasadna — ograniczenia wystgpujace w zagospodarowaniu obszaru przetozyly si¢ na ustalenia
planu

~ Linia wysokiego napigcia 110kV przebiegajaca np. przez dz. nr ewid. 274/2 i jej pas technologiczny
pozostaja w catosci poza obszarem planu miejscowego.

- wystepujace grunty klasy III zostaly uwzglednione determinujac przeznaczenie terendw pod zabudowe
zagrodowa i rolnicza

- w obszarze planu nie wystgpujg grunty organiczne.

Tresé uwagi nr 8:

- Nie jest naniesiona projektowana droga ekspresowa S12 i nie ma oznaczen terenéw wykluczonych
z zabudowy ‘

Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:




- Uwaga niezasadna — projektowana droga ekspresowa w zatwierdzonym wariancie przebiega daleko
na péinoc nie generujac ograniczen dla zagospodarowania obszaru planu i nie wyklucza terenéw
z zabudowy.

Tres¢ uwagi nr 9:

- Na stronach urzedu sg rézne informacje
— 0 wylozeniu mpzp fragmentu sotectwa Wola Zalezna, a w tresci obwieszczenia jest mowa
o obszarze w Woli Zalgznej;

- winno by¢ obr. 30 Wola Zatezna

Rozstrzygnigcie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygniecia:

- Uwaga niezasadna — okreslenia ,,fragment sotectwa Wola Zalezna”, ,,obszar w Woli Zat¢znej”
czy sugerowany ,,obreb 30 Wola Zal¢zna” sa synonimami i jednoznacznie okreslaja polozenie.
Przyjete w nazwie planu okreslenie ,,dla obszaru w Woli Zateznej” jest czescig tytutu planu, fragmentem
przypisanej mu nazwy wlasnej.

Tres¢ uwagi nr 10:

- Wnhiosek, ze do planu winno by¢ wykonane nowe opracowanie ekofizjograficzne jak wskazat wojewoda
tédzki w zarzadzeniu nadzorczym z 2011 r. (uwaga wskazuje bledne oznaczenia w starym opracowaniu
ekofizjograficznym)

Rozstrzygnigcie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- Uwaga niezasadna — zarzadzenie nadzorcze z 2011 r. nie dotyczy przedmiotowego planu. Na potrzeby
sporzadzania planu projektant wykonat aktualne Opracowanie ekofizjograficzne poddane z catoscia
opracowania opiniowaniu i uzgadnianiu.

Tres¢ uwaginr 11:

— W obszarze opracowania zmienil si¢ stan zabudowy — mieszkajacy tam ludzie nie maja wody
z wodociggow ani kanalizacji, co jest obowiazkiem gminy i wymogiem Unii Europejskiej

Rozstrzygnigcie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygniecia:

— Uwaga niezasadna — stan zabudowy obszaru podlega sukcesywnym zmianom. Realizacja sieci
wodociggowych i kanalizacji sanitarnej jest zadaniem wlasnym gminy co nie oznacza, Ze gmina ma
obowigzek doprowadzenia sieci do kazdej posesji i nie jest to warunek umozliwiajacy realizacje
zabudowy.

- Przepisy techniczno budowlane - § 26 ust. 3 rozporzadzenia Min. Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.
U. 22002 r. Nr 75 poz. 690 ze zmianami) za réwnorzgdne z przytaczami do sieci okreslaja - ,, w razie
braku warunkéw przyfaczenia sieci wodociagowej 1 kanalizacyjnej dziatka moze by¢ wykorzystana
pod zabudowe budynkami przeznaczonymi na pobyt ludzi, pod warunkiem zapewnienia mozliwosci
korzystania z indywidualnego ujecia wody, a takze zastosowania zbiornika bezodptywowego lub
przydomowej oczyszczalni Sciekow”.

- Zapewnienie indywidualnego uzbrojenie jest obowiazkiem inwestora, a nie gminy. taka alternatywe
przewiduje tez plan miejscowy.

- (Gmina sporzadzajac plan bierze pod uwage budowe uzbrojenia obszaru.

Okresla to zatacznik nr 3 do uchwaly.

Tres¢ uwaginr 12:

- Budownictwo zagrodowe powinno mie¢ inng lokalizacj¢ ~ winno by¢ z dala od mieszkan
jednorodzinnych i z dala od drogi powiatowej i planowanej obwodnicy.
Zapachy z budynkéw inwentarskich i sprzet zmechanizowany rolniczy sa niewskazane przy samej
drodze powiatowej

Rozstrzygnigcie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA

Uzasadnienie rozstrzygnigcia:

- Uwaga niezasadna — zabudowa zagrodowa determinowana jest w przedmiotowym przypadku
wystepowaniem gruntow rolnych wysokich klas bonitacyjnych.
W rozplanowaniu przestrzennym obszarow wiejskich, a takie s3 w gminie Opoczno,
w jej obszarze wiejskim, drogi powiatowe czestokroé przebiegaja przez tereny zabudowy zagrodowe;j.
Potencjalni mieszkancy terenéw zabudowy jednorodzinnej wybierajac lokalizacje na wsi biora pod
uwage sasiedztwo mieszkalnictwa zagrodowego.
Nie akceptujacy takiego otoczenia szukaja siedlisk w obszarze miasta. Obwodnica pozostaje poza
obszarem planu.




- Oddziatywanie odorowe nie wptywa na ruch na drodze powiatowej. Prawo ruchu drogowego
nie zakazuje przemieszczania si¢ sprzgtem rolniczym po drogach powiatowych, a rolnicy nie maja
ograniczenia do prawa przemieszczania si¢ wylacznie drogami przyleglymi do ich posesji

Tresé uwagi nr 13:
- zarzut lekcewazenia spotecznosci i braku poszanowania dla niej i dla prawa
Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA
Uzasadnienie rozstrzygnigcia:
- Uwaga niezasadna — procedura planistyczna prowadzona jest zgodnie z przepisami prawa,
z zachowaniem transparentnosci, z dochowaniem wymogdw zapewnienia udziatu spoteczenstwa
w sporzadzaniu planu miejscowego.

Tres¢ uwagi nr 14:
~ Przywotano strong internetowa urzedu i wskazano nieuregulowane stany prawne
w obr. 8 i 7 oraz przywolano sprawe zmiany granic m. Opoczna, wlaczenia do miasta ziem po PGR
Januszewice
Rozstrzygniecie burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwagi: UWAGA NIEUWZGLEDNIONA
Uzasadnienie rozstrzygniecia:
- Uwaga niezasadna — tresci nie dotycza przedmiotowego planu miejscowego




